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PREDMET: Primjedbe na Prijedlog zakona o referendumu,
s Konaénim prijedlogom zakona

Postovant,

na Prijedlog zakona o referendumu, s Konaénim prijedlogom zakona koji smo
zaprimili 11. travnja 2011., DrZavno izborno povjerenstvo Republike Hrvatske daje sljedeée
misljenje:

Uz élanak 12.

Misljenja smo da popis s uvezanim listovima koji ¢e sadrZavati jasno formulirano pitanje o
kojem se traZi raspisivanje referenduma treba biti na propisanom obrascu. Stoga je u
navedenoj odredbi potrebno propisati tko i kojim aktom ¢e propisati izgled i sadrzaj tog
obrasca. Na taj na¢in bi se postigao jedinstven oblik dokumenta na kojem se potpisi
prikupljaju bez obzira gdje se izjaSnjavanje provodi te time 1 jednostavnije provjeravanje da ki
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Uz ¢élanak 25.

Predlazemo da se stavei 1. i 2. ¢lanka 25. brifu, jer propisivanjem razlicitih rokova za
odrZavanje referenduma ovisno o danu dono3enja odluke odnosno dana njene objave moze
dovesti do zabune u njthovom tumacenju i primjeni. Umjesto tih stavaka predlaZzemo novi
tekst stavka 1. koji glasi:

»Drzavni referendum radi dono3enja odiuke o udruZivanju Republike Hrvatske u savez s
drugim drZavama mora se odrZati u roku od najmanje 20 odnosno najvie od 40 dana od dana
objave odluke o raspisivanju referenduma.*



Uz élanak 31.

Smatramo da je objava obvezatnih uputa u ,,Narodnim novinama® dostatna pa predlazemo
brisanje ostatka relenice. Naime, obvezatnim uputama daju se naputci za postupanje
povjerenstava i glasackih odbora.

Uz ¢lanke 33.1 34.

Predlazemo njihovu dopunu na nagin da se¢ povjerenstvu Grada Zagreba te gradskim,
odnosno opéinskim povjerenstvima utvrdi obaveza propisivanja obrazaca u postupku
pripreme i provedbe lokalnog referenduma. Naime, takva obaveza postoji u &lanku 32. za
Zupanijska povjerenstva dok je izostala u ¢lancima 33. i 34. iako bi i ta povjerenstva takoder
trebala donijeti obrasce za provodenje lokalnog referenduma na svom podrudju.

Clanak 39. stavak 2.

PredlaZzemo da se radi jasnoce teksta izmijeni drugi dio reenice na nadin da se umjesto: ,,na
nacin da broj bira€a na jednom glasaékom mjestu omogucéi glasovanje svih birada u vremenu
odredenom za glasovanje®, propise: ,, na nagin da se glasovanje bez pote§koéa moZe odvijati u
vremenu odredenom za glasovanje.“,

Uz élanak 43.

U stavku 2. ¢lanka 43. freba brisati rije¢i ,,predmetu referenduma i iz razloga $to bi se
davanje potrebnih obja¥njenja o predmetu referenduma moglo tumaéiti i kao utjecaj na birace.

S obzirom na navedeno, trebalo bi razmotriti brisanje stavka 2., jer je stavkom 1. proplsana
uputa o ,,naéinu® glasovanja.

Uz ¢lanak 44.

U stavku 2. Clanka 44. zadnju redenicu treba izmijeniti, a imajuéi u vidu zadtitu tajnosti
glasovanja, na nacin da glasi:

»Birat ¢e sam presavinuti glasacki listic, staviti ga u omotnicu -1 zatveriti je u nazo¢nosti
¢lanova biratkog odbora, koji ¢e po dolasku na glasatko mjesto omotnicu otvoriti i
presavijeni glasacki listi¢ ubaciti n glasacku kutiju.

Clanak 46.

U stavku 1. predlazemo rije¢ ,napisani“ zamijeniti rijedju ,,formulirani (kao ¥to je to
u€injeno i u &lanku 10. stavku 2. al.2. predloZenog Zakona) ili rije¢ju ,,srodeni®. Naime,
suviino je obrazlagati da konkretno nije rije¢ o pismu, veé o formulaciji koja mora biti tako
srofena da bira mozZe o pitanju nedvojbeno odlugiti.



Uz ¢lanak 58.

Smatramo da odluku donesenu na referendumu treba objaviti tijelo koje je raspisalo
referendum, a ne DrZavno izborno povjerenstvo. Ista primjedba se na odgovarajuéi nacin
odnosi i na lokalni referendum.

Glava VIIL. TROSKOVI ZA PROVEDBU REFERENDUMA

Odredbama ¢lanaka 59. i 60. predloZenog Zakona nije propisano tko utvrduje visinu naknade
¢lanovima glasagkih odbora. Kako se radi o znatnim sredstvima koja treba predvidjeti u
drzavnom/lokalnim proratunima, predloZeni Zakon potrebno je nadopuniti odgovarajuéom
odredbom.

Uz élanak 61.

Ustavnost i zakonitost moZe nadzirati samo Ustavni sud, a nikako to ne moZe &initi i Drzavno
izbomo povjerenstvo. Stoga rijedi: ,,DrZavno izborno povjerenstvo i treba brisati.

Nacdelne primjedbe

Kako smo uwotili da predloZeni Zakon nije dosljedno koristio ispravan izri€aj: ,,glasacko
mjesto” i ,,glasacki odbor”, pa je u pojedinim odredbama ostalo , biracko mjesto” i ,,biracks
odbor* predlazemo to ispraviti i ujednaéiti u cijelom tekstu Zakona.

Takoder smo primijetili da predloZeni Zakon nije predvidio moguénost promatranja
glasovanja na referendumu za Sto ¢e zasigurno biti interesa od strane nevladinih udruga i
medunarodnih organizacija koje djeluju u Republici Hrvatskoj, pa skreéemo pozomost da bi
trebalo razmotriti mogucnost promatranja provodenja referenduma, te odgovarajuée odredbe
ugraditi u tekst predloZenog Zakona,

O tome obavijest:
- Odbor za Ustav, Poslovnik i politicki sustav Hrvatskoga sabora
- Odbor za zakonodavstvo Hrvatskoga sabora

POTPREDSJEDNICA

Aleksandra Jozié-Hekovié, dipl. iur., v.r.



